
二餐一樓自助餐廳累犯契約之相關規定明細表 
95.07.11 

項次 日期 事件 處理方式 目前進度 

1 94.06.01 

經本校資工所蔡亞軒同學舉

證：當天在二餐一樓小吃部購

買乙份紅燒肉燥飯時，發現有

一隻死掉的蟑螂污染食物。 

依契約第三十一條

第 4項規定，處以罰

款 2000元。 

2 95.03.17 

經本校機械系陳庭鈞同學舉

證：早上至二餐一樓小吃部購

買漢堡發現漢堡上有一隻已

死掉之不明小蟲 

依契約第三十一條

第 4項規定，處以罰 

款 2000元。 

3 95.04.12 

經陳耀宗主任舉證：中午二餐

一樓自助餐消費，當正在進行

用餐時，發現食物中有一隻已

死掉的蟑螂。 

依契約第三十一條

第 4項規定，第二次

起，處以罰款 4000

元。 

4 95.05.01 

經資科系洪文軒同學舉證：中

午至二餐一樓自助餐廳消費

時，發現便當中有一隻已死掉

的蟑螂。 

依契約第三十一條

第 4項規定，第二次

起，處以罰款 4000

元。 

5 95.06.01 

逾期繳交 95年 5月管理費垃

圾清運費及水電瓦斯費共

137,433元 

依契約第三十四條

規定辦理滯納金罰

款：137,433(應繳金

額)×2%×1天=2749元 

6 95.06.20 

經資工系柯奕君同學舉證：晚

餐至二餐一樓自助餐消費

時，發現便當中有一隻已死掉

的蟑螂。 

依契約第三十一條

第 4項規定，第二次

起，處以罰款 4000

元。 

7 95.07.12 

經鄭意玲同學舉證：中午至二

餐一樓自助餐消費，發現便當

中有一隻已死掉的蟑螂。 

依契約第三十一條

第 4 項規定，第二

次起，處以罰款

4000元。 

■依契約三十六條

規定：累犯本章

以上各條款累計

六次者，甲方得

逕行解除或終止

合約，乙方不得

異議。 

■已於 95.06.22 簽

呈總務長，批示

結果為：將請該

廠商，提出書面

改善計畫，並提

送餐飲管理委員

會裁定。 
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關於  貴校餐廳等設施委外招商之評選委員組成等事宜，本所之意見如後： 

  

一、法律問題： 

（一）貴校之餐廳、書局、便利商店等設施，均採行委外由民間經營之模式，而就其辦理公

開招標程序，及公開招商評選委員之組成，是否需以政府採購法或促進民間參與公共建設法

為依據？可否依校方自訂之「國立交通大學餐飲管理委員會組織規則」辦理？ 

（二）經  貴校日前曾口頭詢問行政院公共工程委員會（下稱「工程會」），就餐廳委外經
營部分，究應適用促進民間參與公共建設法（下稱「促參法」）或政府採購法（下稱「採購

法」），經工程會答覆以適用促參法為宜。 

  

二、法律意見： 

（一）按促參法第一條規定：「為提升公共服務水準，加速社會經濟發展，促進民間參與公

共建設，特制訂本法。」惟是否政府機關所有之公共建設，均需優先適用促參法？若涉及政

府採購法所謂工程定作、財物買受、勞務委任等，得否選擇適用政府採購法？法律並無明文

規定其適用順位。惟工程會曾就此表示意見，查行政院公共工程委員會 90年 8月 1日工程技
字第 90028838號函釋，其意旨係認主辦機關得以選擇之方式，就促參法、採購法、行政程序
法擇一為適用之依據。是以，政府機關辦理公共建設若得同時適用上開數種法規，選擇以適

用政府採購法之方式應無不可。雖然從立法原旨而言,政府採購法所稱之<採購>係指工程定
作、財物買受、定製、承租及勞務委任等,原則上應係由政府給付金錢等對價予廠商,學校餐廳

招商係由廠商支付管理費與學校,與政府採購法之本旨未盡符合,但工程會之函示將師生用餐

之餐費解釋為機關給付之對價,故餐廳招商目前亦可適用政府採購法. 

（二）另查，促參法第五條第二項規定：「本法所稱主辦機關，指主辦民間參與公共建設相

關業務之機關：在中央為目的事業主管機關；在直轄市為直轄市政府；在縣（市）為縣（市）

政府。主辦機關依本法辦理之事項，得授權所屬機關（構）執行之。」職是，依本條規定，

一般國立大學尚非本法所稱之「主辦機關」，若大學欲適用促參法，需以「教育部」為主辦

機關，並依前開規定授權該大學執行之。 

  

（三）承上所述，貴校就餐廳、書局、便利商店等設施欲辦理委外由民間經營，其方式有二：

若依照工程會口頭回覆內容，適用促參法辦理，則參酌前開法律規定，應向教育部申請核准，

由教育部擔任主辦機關，並授權  貴校執行之，此為其一；若依照前開工程會函釋，則  貴
校可選擇適用政府採購法，直接辦理餐廳等相關設施之委外招商事宜，不需報請教育部核准，

此為其二。 

  

（四）前開兩種方式均屬適法，貴校可擇一辦理。惟若從程序經濟之角度及成本考量，本所

建議以第二種方式為宜，以節省校方投入之人力、物力及費用，並兼顧師生用餐之權益，亦

未損招標應遵循相關法規要求之程序。是以，就招商評選委員會之組成，依  貴校所自訂之
相關組織規則，內容若能遵循政府採購法之規定，符合公正、公平、公開等原則相關要求，

亦無不可。貴校所訂之「國立交通大學餐飲管理委員會組織規則」若與政府採購法有出入之

處，建議予以修正，以杜部分餐飲管理委員之疑慮。 

附件五 



  

張訓嘉律師 
建業法律事務所 
台北市民生東路 3段 156號 7樓 F區  
電話：886-2-25451971 分機 711 
傳真：886-2-25451972 
E-mail：hcc.chang@chienyeh.com.tw 

Website：www.chienyeh.com.tw 
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From:張訓嘉律師 

 Re: 有關貴校餐廳招標評選委員組成之法律意見 

 有關貴校餐廳招標評選委員之組成,本律師曾於 95年 5月 29日提供法律意見,建議貴校就<國

立交通大學餐飲管理委員會組織規則>與政府採購法有不符之處予以修正. 

 茲就該餐飲管理委員會組織規則與政府採購法不符處說明如下: 

1. 該規則第二條第(四)款規定,本會之職掌為審議,規劃,監督,協調或裁決左列諸事項: 

    (四)委託代辦餐廳廠商之招標,評審及合約(含續約)之簽訂; 

    此外,第三條規定委員全部由校內人士擔任之.如果此處之評審僅係指委託代辦餐廳廠商評

審事宜之規劃,監督及協調,則較無問題,但若由該委員會自任評審事宜,就此從事審議及裁決,

則與政府採購法及其子法之規定有所出入. 

   按政府採購法第 94條規定:<機關辦理評選,應成立五人至十七人評選委員會,專家學者人數

不得少於三分之一,其名單由主管機關會同教育部,考選部及其他相關機關建議之.   評選委

員會組織準則及審議規則,由主管機關定之.> 

   另依主管機關行政院公共工程委員會所發布之採購評選委員會組織準則第四條第一項規

定:,本委員會置委員五人至十七人,就具有與採購案相關專門知識之人員派兼或聘兼之,其中

外聘專家,學者人數不得少於三分之一.> 

依上所述,可知貴校之餐飲管理委員會組織規則與政府採購法及其子法就評選委員會組成

之規定確有未儘相符之處. 

  

2.另查學校餐廳之招商,亦可依促參法之規定辦理.依目前之實務,各校依促參法及採購法辦理

者均有之.詳請參考本所 95年 5月 29日提供之法律意見. 

  

3.建議貴校可保留餐飲管理委員會組織規則第三條有關該委員會組成之規定,而就第二條第

(四)款之職權予以修正如下: 

     <委託代辦餐廳廠商之招標及合約(含續約)之簽訂> 

     另可增加一條規定如下: 

     <有關委託代辦餐廳廠商之招標及評審事宜,悉依政府採購法或促進民間參與 

公共建設法及其相關法令之規定辦理>. 

    此項規定可列為第三條,原有第三條以下則順延. 

  

張訓嘉律師 

建業法律事務所 
台北市民生東路 3段 156號 7樓 F區  
電話：886-2-25451971 分機 711 
傳真：886-2-25451972 
E-mail：hcc.chang@chienyeh.com.tw 

Website：www.chienyeh.com.tw 
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 有關貴校近日所詢與餐廳回饋金有關之各項問題,茲答覆如下: 

一、法律問題 

       1. 貴校於 95年 5月 22日以電子郵件寄予本所，又另於 95年 5月 25日傳真予本所，詢問就

第二餐廳之委外廠商鴻發達有限公司（下稱：「鴻發達公司」），因物料成本上漲等原因，

欲申請停止回饋金支付乙事，及貴校研擬得否為轉換成加菜金之適法性，請求本所釋疑。 

       2. 貴校之電子郵件表示，依 95年 5月 15日之會議記錄，擬將廠商支付之回饋金，由校方改

以加菜金之型式再給付予廠商。又其方式有二，其一為廠商仍依約給付回饋金，僅校方另依

加菜金申請之管道再核發予廠商；其二為廠商不再繳納回饋金，逕行轉為加菜金，並將收據

送校方備查。問何種方式為佳? 

  

二、法律意見 

    （一）查  貴校與鴻發達公司簽訂之委託代辦第二餐廳一樓自助餐餐廳契約書（下稱：「本契

約」）第 7條規定：「乙方於九十四年一月起至九十六年七月三十一日止，每年除二月及八

月外，每月樂意捐贈回饋金新台幣壹拾萬元整...（下略）」據此推算，宏發達公司每年需支

付予  貴校之回饋金共計新台幣（下同）100萬元整。該回饋金之支付既已明訂於本契約，則

除非經雙方合意為契約之修改，否則宏發達公司未依約支付回饋金即屬違約。 

     （二）就回饋金轉為加菜金之第一種方式而言，契約雙方仍依約履行，並不會造成違約問題，

尚屬合法。另就第二種方式，勢必牽涉契約之修改，否則廠商未繳回饋金即構成違約事由，

惟若  貴校與廠商能合意變更契約並以書面為之，則仍屬適法。此兩種方式均屬可行,在契約

未修改前,宜以第一種方式為之;就長遠而言,為表示對 95年 5月 15日會議之決議有較為直接正

面之回應,宜以第二種方式進行為佳. 

  

以上，敬供卓參，若有問題，亦可隨時與本所聯絡。 

  

敬祝 

               順安 

  

張訓嘉律師 
建業法律事務所 
台北市民生東路 3段 156號 7樓 F區  
電話：886-2-25451971 分機 711 
傳真：886-2-25451972 
E-mail：hcc.chang@chienyeh.com.tw 

Website：www.chienyeh.com.tw 
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國立交通大學 眼鏡部         滿意度問卷調查表  

親愛的交大教職員生：您好！ 

為瞭解您在眼鏡部的消費情形和滿意程度，特別設計此問卷，本問卷將作為廠商績效評鑑及

續約與否之重要參考，並作為提昇其服務品質之依據。請您逐項閱讀填答後交回給發放者(如

果您從未在本眼鏡部門消費，請勿填寫此問卷)，非常感謝您的參與及合作。 

     敬祝  身體健康  萬事如意 

                                                       總務處勤務組 敬啟     
一、基本資料    

性別 ：□男 □女  

年齡 ：□ 18~25歲 □ 26~35歲 □ 36~45歲 □ 46~55歲 □ 56歲以上   

職業 ：□ 交大學生﹝系所級別﹞ˍˍˍˍˍˍˍ □ 交大教師ˍˍˍˍˍˍˍ 

□ 在職員工 ˍˍˍˍˍˍ  聯絡方式 ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

消費頻率：每月約消費□1~5次□5~10次□10~15次□其它___次 

     調查日期：ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ  訪查員簽名：ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ  

 

二、眼鏡部門名稱：活動中心眼鏡部        

三、眼鏡部門整體滿意度       

                                                   極不  不              非常   

                                                   滿意  滿意 普通  滿意  滿意  

                                                   (20分) (40分) (60分) (80分) (100分) 

1.對於收費價格您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

2.對於眼鏡(商品)種類您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

3.對於眼鏡(商品)品質您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

4.對於交件速度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

5.對於環境整潔度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

6.對於空間舒適度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

7.對於售後服務您覺得如何？   □ □ □ □ □ 

8.對於人員專業度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

9.對於人員服務態度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

10.對於眼鏡部門之整體滿意度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

四、其他：請寫下您寶貴之建議，以提供校方及眼鏡部門改進之參考，感謝您！ 

   ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

網    
路 

附件九之 1 



   ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

備註：倘您對於本問卷調查表的商品種類或其他事宜尚有寶貴建議者，歡迎您於「四、其他」 

欄位中提出說明，校方及眼鏡部門將努力改進。 

 

 

國立交通大學理髮及美髮部        滿意度問卷調查表  

親愛的交大教職員生：您好！ 

為瞭解您在髮型部門的消費情形和滿意程度，特別設計此問卷，本問卷將作為廠商績效評鑑

及續約與否之重要參考，並作為提昇其服務品質之依據。請您逐項閱讀填答後交回給發放者

(如果您從未在本髮型部門消費，請勿填寫此問卷)，非常感謝您的參與及合作。 

     敬祝  身體健康  萬事如意 

                                                       總務處勤務組 敬啟     
一、基本資料   

性別 ：□男 □女  

年齡 ：□ 18~25歲 □ 26~35歲 □ 36~45歲 □ 46~55歲 □ 56歲以上   

職業 ：□ 交大學生﹝系所級別﹞ˍˍˍˍˍˍˍ □ 交大教師ˍˍˍˍˍˍˍ 

□ 在職員工 ˍˍˍˍˍˍ  聯絡方式 ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

消費頻率：每月約消費___________次 

     調查日期：ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ  訪查員簽名：ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ  

二、髮型部門名稱： 

□光復校區理髮部        □光復校區美髮部        □博愛校區理髮部           

三、髮型部門整體滿意度       

                                                   極不  不              非常   

                                                   滿意  滿意 普通  滿意  滿意  

                                                   (20分) (40分) (60分) (80分) (100分) 

1.對於收費價格您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

2.對於髮型設計您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

3.對於髮型器具衛生度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

4.對於毛巾衛生度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

5.對於環境整潔度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

6.對於空間舒適度您覺得如何？   □ □ □ □ □ 

網    
路 
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7.對於人員專業度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

8.對於人員服務態度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

9.對於髮型部門之整體滿意度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

四、其他：請寫下您寶貴之建議，以提供校方及髮型部門改進之參考，感謝您！ 

   ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

   ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

備註：倘您對於本問卷調查表的商品種類或其他事宜尚有寶貴建議者，歡迎您於「四、其他」 

欄位中提出說明，校方及髮型部門將努力改進。 

 

 

 

國立交通大學 洗衣部         滿意度問卷調查表  

親愛的交大教職員生：您好！ 

為瞭解您在洗衣部的消費情形和滿意程度，特別設計此問卷，本問卷將作為廠商績效評鑑及

續約與否之重要參考，並作為提昇其服務品質之依據。請您逐項閱讀填答後交回給發放者(如

果您從未在本洗衣部門消費，請勿填寫此問卷)，非常感謝您的參與及合作。 

     敬祝  身體健康  萬事如意 

                                                       總務處勤務組 敬啟     
一、基本資料   

性別 ：□男 □女  

年齡 ：□ 18~25歲 □ 26~35歲 □ 36~45歲 □ 46~55歲 □ 56歲以上   

職業 ：□ 交大學生﹝系所級別﹞ˍˍˍˍˍˍˍ □ 交大教師ˍˍˍˍˍˍˍ 

□ 在職員工 ˍˍˍˍˍˍ  聯絡方式 ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

消費頻率：每月約消費□1~5次□5~10次□10~15次□其它___次 

     調查日期：ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ  訪查員簽名：ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ  

 

二、洗衣部門名稱：活動中心洗衣部        

三、洗衣部門整體滿意度       

                                                   極不  不              非常   

                                                   滿意  滿意 普通  滿意  滿意  

                                                   (20分) (40分) (60分) (80分) (100分) 

網    
路 

附件九之 3 



1.對於收費價格您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

2.對於服務種類您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

3.對於洗衣品質您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

4.對於洗衣交件速度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

5.對於環境整潔度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

6.對於空間舒適度您覺得如何？    □ □ □ □ □ 

7.對於售後服務您覺得如何？   □ □ □ □ □ 

8.對於人員專業度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

9.對於人員服務態度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

10.對於洗衣部門之整體滿意度您覺得如何？ □ □ □ □ □ 

四、其他：請寫下您寶貴之建議，以提供校方及洗衣部門改進之參考，感謝您！ 

   ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

   ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

ˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍˍ 

備註：倘您對於本問卷調查表的商品種類或其他事宜尚有寶貴建議者，歡迎您於「四、其他」 

欄位中提出說明，校方及洗衣部門將努力改進。 

 



國立交通大學「女二舍 A棟餐廳(一、二樓)招標案規劃」問卷調查表(草案) 
◎基本資料: 
 1.身份別：□(1)教職員工  □(2)學生         2.性  別 : □(1)男性     □(2)女性 

 3. 年  齡 :   □(1)20-25歲 □(2) 26-30歲 □(3) 31-35歲 □(4) 36-40歲  □(5) 41-45歲 
□(6)46-50歲 □(7)50歲以上 

以下是一份有關「女二舍 A棟餐廳(一、二樓)招標案規劃」問卷調查(皆單選題，請勿複選)：
請您提供寶貴意見以提供參考，謝謝您的合作！ 

 4.請問您會至女二舍 A棟餐廳用餐嗎？  □(1)是   □(2)否，原因：                 
5.請問您多久至女二舍 A棟餐廳用餐?   □(1)無 □(2)每天 □(3) 2-3天 □(4) 4-5天 □(5) 6-7天 

   6.請問您通常至女二舍 A棟餐廳用餐的時段? 
□ (1)早餐 □(2)午餐 □(3)晚餐 □(4)早、午餐 □(5)午、晚餐 □(6)早、午、晚餐 

7.請問您覺得女二舍 A棟餐廳有需提供宵夜餐點的必要性嗎？□(1)有 □(2)無  □(3)無意見 
8.續上題，如有必要者，希望主要販售的宵夜餐點為何(如需複選者，請填選第 6項，並說明之)？ 

□(1)魯味 □(2)粥類 □(3)速食小吃類 □(4)小火鍋類 □(5)中式小吃類 □(6)其它           
9 .請問您通常早餐用餐的平均價格為何？ 

□(1)無□ (2)10-20元 □(3)20-30元 □(4)30-40元 □(5)40-50元 □(6)50元以上 
10.請問您通常午餐用餐的平均價格為何？ 

□(1)無 □(2)20-30元 □(3) 30-40元 □(4) 40-50元 □(5) 50-60元 □(6)60元以上 
11.請問您通常晚餐用餐的平均價格為何？ 

□(1)無  □(2)30-40元 □(3)40-50元 □(4)50-60元 □(5)60-70元 □(6)70元以上 
12.請問您通常一天用餐的平均消費額為何？ 

□(1) 50元以下 (2)□50-100元 (3)□100-150元 (4)150-200元 □(5)200元以上 
13.請問您通常用餐時最注重的項目為何？ 

□(1)用餐價格    □(2)用餐品質(含衛生及口味)  □(3)用餐環境 □(4)便利性 
□(5)供餐樣式多  □(6)綜合上述考量  □(7)無意見 

   14.請問您通常偏好的餐點種類為何？□(1)中式  □(2)西式  □(3)中式或西式皆可 
15.請問您通常平均午餐的主要用餐種類為何？ 

□(1)自助餐  □(2)快餐(含燴飯或炒飯) □(3)簡餐或套餐  □(4)麵食類(水餃及麵)  
□(5)素食餐  □(6)速食餐(含便利商店商品及麵包)  □(7)其它(含自理)              

16. 請問您通常平均晚餐的主要用餐種類為何？ 
□(1)自助餐  □(2)快餐(含燴飯或炒飯) □(3)簡餐或套餐  □(4)麵食類(水餃及麵)  

□(5)素食餐  □(6)速食餐(含便利商店商品及麵包)  □(7)其它(含自理)              
17.如女二舍 A棟餐廳二樓有經營據點時，您會至該處用餐嗎？□(1)會 □(2)不會 □(3)其它         

18.請問您同意將女二舍 A棟餐廳之一、二樓營業據點合併為一個招標案嗎？(註：二樓招標案常流標) 

□(1)同意 □(2)不同意，原因：                     □(3)無意見 

19.請問您同意將「女二舍 A棟餐廳(一、二樓)」規劃為多元化或複合式的美食街嗎？ 
□(1)同意  □(2)不同意，原因：                    □(3)無意見 

 20.請問您同意用餐時以電子錢包方式付款嗎？□(1)同意 □(2)不同意，原因：           
□(3)無意見 

21.續上題，如同意者，請問您同意以儲值卡(如 7-11 I-CASH卡或悠遊卡)方式付款嗎？ 
   □(1)同意  □(2)不同意，原因：                    □(3)無意見 

22.請問您同意參與投標廠商之經營方式為何？□(1)自營(例：團繕) □(2)外包(例：餐飲顧問公司) 
23.建議事項：                                                                        

(註：1.女二舍 A棟餐廳預計規劃為一、二樓之經營據點。2.女二舍 B棟餐廳為全家、摩斯及冷熱飲部。) 
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本校顧問律師張律師意見說明如下： 

一、 本案因楊美龍先生捲款等因素影響食為興企業有限公司經營不善，進而影響本校女二舍

一樓餐廳供餐之營運作業。 

二、 考量該商於 95年 7月委託五六食品有限公司協助供餐作業，使恢復女二舍一樓餐廳供

餐之營運作業，亦廣受好評之情形，建議可以條件協商同意暫緩及不採取停權措施。 

三、 其條件為食為興企業有限公司須撤消所有法律訴訟及假處分，並配合校方限期撤消生財

器具並歸還女二舍一、二樓餐廳據點，方可協商同意暫緩及不採取停權措施。 

四、 停權之依據法令內容如下： 

政府採購法                                         

第一百零一條 
機關辦理採購，發現廠商有下列情形之一，應將其事實及理由通知廠商，並附記如未提出異議者，將刊登政府

採購公報：  
一、容許他人借用本人名義或證件參加投標者。  
二、借用或冒用他人名義或證件，或以偽造、變造之文件參加投標、訂約或履約者。  
三、擅自減省工料情節重大者。  
四、偽造、變造投標、契約或履約相關文件者。  
五、受停業處分期間仍參加投標者。  
六、犯第八十七條至第九十二條之罪，經第一審為有罪判決者。  
七、得標後無正當理由而不訂約者。  
八、查驗或驗收不合格，情節重大者。  
九、驗收後不履行保固責任者。  
十、因可歸責於廠商之事由，致延誤履約期限，情節重大者。  
十一、違反第六十五條之規定轉包者。  
十二、因可歸責於廠商之事由，致解除或終止契約者。  
十三、破產程序中之廠商。  
十四、歧視婦女、原住民或弱勢團體人士，情節重大者。  
廠商之履約連帶保證廠商經機關通知履行連帶保證責任者，適用前項之規定。  

第一百零二條 
廠商對於機關依前條所為之通知，認為違反本法或不實者，得於接獲通知之次日起二十日內，以書面向該機關

提出異議。  
廠商對前項異議之處理結果不服，或機關逾收受異議之次日起十五日內不為處理者，無論該案件是否逾公告金

額，得於收受異議處理結果或期限屆滿之次日起十五日內，以書面向該管採購申訴審議委員會申訴。  
機關依前條通知廠商後，廠商未於規定期限內提出異議或申訴，或經提出申訴結果不予受理或審議結果指明不

違反本法或並無不實者，機關應即將廠商名稱及相關情形刊登政府採購公報。  
第一項及第二項關於異議及申訴之處理，準用第六章之規定。  

第一百零三條 
依前條第三項規定刊登於政府採購公報之廠商，於下列期間內，不得參加投標或作為決標對象或分包廠商。  
一、有第一百零一條第一款至第五款情形或第六款判處有期徒刑者，自刊登之次日起三年。但經判決撤銷原處

分或無罪確定者，應註銷之。  
二、有第一百零一條第七款至第十四款情形或第六款判處拘役、罰金或緩刑者，自刊登之次日起一年。但經判

決撤銷原處分或無罪確定者，應註銷之。  
機關採購因特殊需要，經上級機關核准者，不適用前項之規定。  
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